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1. Cuidase de recurso em mandado de seguranca objetivando a
reforma de acordéo do Tribund de Judica do Estado de Minas
Geras, que denegou mandado de seguranca impetrado contra ato
doMM. Juz Diretor do Foro da Comarca de ManhuagWMG,
consgente no indeferimento de pedido de levantamento de vaores
formulado pelo impetrante, com base no art. 36, 88 2° e 3°, da Ld
8.935/1994, em virtude de sua atuacdo como Interventor do Cartério
de Regigro de Imoves da Comarca de ManhuaglWMG, no periodo
compreendido entre 9/8/2011 e 11/9/2015.
2. In casu, o Tribund de origem firmou compreensdo no sentido de
gue a remuneracéo do ora recorrente, na condicdo de interventor da
serventia extrgudicid, deve obedecer a0 teto previgto no art. 37, XI,
da Condlituicéo Federdl.
3. Entretanto, os parégrafos 2° e 3° do art. 36 dexam daro que ao
interventor cabera depoditar em conta bancaria especid metade da
renda liquida da serventia, sendo certo que esse montante, em caso de
condenacdo do cartorario titular, cabera ao proprio interventor, que
terdindiscutive direito ao seu levantamento.
4. Exegese diversa, mesmo que oriunda do egrégio Consdho Naciond
de Judica — CNJ (em patamar adminidraivo, portanto), ndo se
podera sobrepor a explicto comando congtante de le federd, tanto
mas quando este ndo padeca de eventud incondituciondidade
declarada pela Excdsa Corte, como aqui sucede.
5. Nesse contexto, cumpre reconhecer que o ato judicd impetrado,
NO que recusou o levantamento dos referidos vaores pdo interventor,



implicou ofensa a direito liquido e certo consubstanciado no art. 36, §
3°, daLd 8.935/1994.

6. Recurso em mandado de segurancga provido, com a consequente
concessao da ordem.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, prosseguindo o julgamento, apés o voto-vista do
Sr. Minigro Gurgd de Faria, a Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso ordinério
em mandado de seguranga, com a consequente concessao da ordem, nos termaos do voto do
Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgd de Faria (voto-vigta),
Manod Erhardt (Desembargedor convocado do TRF-52 Regiéo) e Benedito Goncaves
(Presdente) votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Bradilia(DF), 19 de abril de 2022(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Rdator): Trata-se de
recurso em mandado de seguranca interposto_por JOSE. MAGALHAES JUNIOR DE
LACERDA, com fundamento no art. 105, I1, b, da Condtituicio Federal, contra acérdéo do
Tribund de Judicado Estado de Mines Garas.

Narram 0s autos que o0 ora recorrente impetrou o subjacente mandado de
Seguranca contra pretenso ato ilegd aribuido a0 MM. Juz Diretor do Foro da Comarca de
ManhuacW/MG, no que este indeferiu 0 pedido do impetrante no sentido de que, enquanto no
exercicio da aividade de Interventor do Cartorio de Regisro de Imoves da Comarca de
ManhuacWMG (9/8/2011 a 11/9/2015), teria direito a metade da renda liquida da referida
serventia, depositadaem conta judica, nas termos do art. 36, 88 2° e 3°, da L 8.935/1994.

A ssgurancafol denegada nos termos da ementa que segue (fl. 168):

MANDADO DE SEGURANCA - AFASTAMENTO DO OFICIAL
TITULAR DE CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS - NOMEACAO
DE INTERVENTOR - PERDA DA DELEGA(;AO PELO OFICIAL —
LEVANTAMENTO DE VALORES DEPOSTADOS EM CONTA
JUDICIAL PELO INTERVENTOR - REMUNERACAO - TETO
ESTABELECIDO PELA RESOLUQAO N. 80/2009 - ILEGALIDADE
NAO COMPROVADA - AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA -
DENEGACAO DA SEGURANCA.

O artigo 36 da Lel 8935/94 prevé que quando, para a apuracdo de faltas
imputadas a notarios ou a oficiais de registro, for necessario o
afastamento do titular do servico, podera ele ser suspenso,
preventivamente, sendo que o juizo competente designard interventor para
responder pela serventia, quando o substituto também for acusado das
faltas ou quando a medida se revelar conveniente para 0s servicos.
Ocorrendo a perda da delegacéo pelo Oficial da serventia e passando o
interventor a condicdo de interino, sua remuneracdo devera respeitar o
teto estabelecido pela Resolucdo n. 80/2009, que é de 90,25% dos
subsidios dos ministros do Supremo Tribunal Federal (STF). Deve ser
denegada a seguranca para recebimento dos valores depositados em conta
judicial quando ndo esta presente o direito liquido e certo do impetrante e
por ser impossivel dilacdo probatéria em sede de mandado de seguranca.



Opostos embargos de declaracéo, foram rgetados (fls 224/234).

Inconformado, o impetrante interpds recurso em mandado de seguranca,
autuado como RMS 59.631/MG, que restou parcidmente provido a fim de afadar o
fundamento de auséncia de prova pré-condiituida e, via de consequéncia, determinar o retorno
dos autos ao Tribund de origem, para que prosseguisse no julgamento do feato (fls 338/345).

Retomado o julgamento do mandamus, a Corte de origem denegou a
Seguranca nos termos do acordéo assm ementado (fl. 351):

MANDADO DE SEGURANCA - AFASTAMENTO DO OFICIAL
TITULAR DE CARTORIO DE REGISTRO DE IMOVEIS - NOMEACAO
DE INTERVENTOR - PERDA DA DELEGACAO PELO OFICIAL -
LEVANTAMENTO DE VALORES DEPOSTADOS EM CONTA
JUDICIAL PELO INTERVENTOR - TETO ESTABELECIDO PELA
RESOLUCAO N. 80/2009 - OBSERVANCIA.

- O artigo 36 da Lei 8935/94 prevé que quando para a apuracdo de faltas
imputadas a notérios ou a oficiais de registro for necessario o afastamento
do titular do servico podera ele ser suspenso, preventivamente, sendo que o
juizo' competente designara interventor para responder pela serventia,
quando o substituto também for acusado das faltas ou quando a medida se
revelar conveniente para 0Ss Servicos.

- A remuneracao do interventor devera respeitar 0 teto estabelecido pela
Resolucdo n. 80/2009 que € de 90,25% dos subsidios dos ministros do
Supremo Tribunal Federal (STF).

Contra esse acordao foram opostos embargos de declaracéo, os quais restaram
parcid mente acolhidos, sem efaitos madificativos (fls 384/393).

NoO presente recurso, sustenta o recorrente, a luz do art. 236 da Condlituicéo
Federa c/c osarts. 35 e 36 da La 8.935/1994, que (fl. 413):

47. [..] o minus exercido pelo Interventor, excepcional, episddico e
conveniente ao exercicio do Poder disciplinar pelo Poder Judiciario,
permanecendo a serventia provida (= inexistindo vacancia), qualifica-o
como espécie de agente publico delegado ou particular em colaboragdo
com a Administracéo, na exata licdo de Hely Lopes Meireilles supracitada
e novamente invocada:

"Agentes delegados. sdo particulares que recebem a incumbéncia da
execucdo de determinada atividade, obra ou servico publico e o
realizam em nome proéprio, por sua conta e risco, mas segundo as
normas do Estado e sob a permanente fiscalizacdo do delegante.”

48. Particulares em colaboracdo com o Estado que, assm como 0s
delegatarios, ndo se sujeitam ao teto constitucional, sendo remunerados
por meio de honoréarios fixados pela Direcdo do Foro na portaria de
nomeacao, cabendo-lhe, ainda, eventualmente, a metade da renda liquida



da serventia depositada em conta judicial, no caso de condenacdo do
titular, nos exatos termos do § 3°, do art. 36, da LNR.

Noutro giro: ha previsio expressa, em lei federal, do regime remuneratorio
a que se sujeita 0 INTERVENTOR.

Nessa linha de iddas, aduz que, diversamente do congignado no acérdéo
recorrido (fl. 414):

53. [...] a vacancia da Serventia é pressuposto inafastavel para aplicacdo
do limite do teto remuneratério, na conformidade das decisdes do CNJ
citadas no acérdéo recorrido -todas proferidas em hipétese de Serventia
vaga.

Afirma, outrossm, que ta condusfo esta em "conformidade da previso da
partefinal do 8 3% doart. 36, daLe 8.935/94" (fl. 416).
Cita, ainda, julgados do Supremo Tribund Federdl.

Por fim, requer o provimento do recurso “"para conceder-se a segurancga,
determinando-se sgja expedido alvara, em favor do recorrente, para levantamento da
metade da renda liquida do Cartério do Registro de Imoveis de Manhuacu, apurada e
depositada em conta judicial durante o periodo da intervencao" (fl. 419).

Contrarrazoes as fls 434/439.

O Minigtério Piblico Federal, em parecer do ilusre Subprocurador-Gerd da
Republica BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS, opinou peo desprovimento do recurso
(fls 448/453).

E O RELATORIO.



RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°67.503 - M G (2021/0312266-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA
: JOSE MAGALHAES JUNIOR DE LACERDA
. LUCIANA SILVA CAMARGO BARROS - MG063585

JULIANE KNUPP FRANCO - MG120367

: ESTADO DE MINAS GERAIS
: MARIO EDUARDO GUIMARAES NEPOMUCENO JUNIOR E

OUTRO(S) - MG102604

EMENTA
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AFASTAMENTO DO TITULAR. DESIGNACAO DE
INTERVENTOR. POSTERIOR CONDENACAO DO TITULAR.
EXEGESE DO ART. 36, 88 2° E 3°, DA LEI 8.935/1994. METADE
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1. Cuida-se de recurso em mandado de seguranca objetivando a
reforma de acordéo do Tribund de Judica do Estado de Minas
Geras, que denegou mandado de seguranca impetrado contra ato
doMM. diz Diretor do Foro da Comarca de ManhuagWMG,
consstente no indeferimento de pedido de levantamento de vaores
formulado pelo impetrante, com base no art. 36, 88 2° e 3°, da Le
8.935/1994, em virtude de sua atuacdo como Interventor do Cartdrio
de Regidro de Imovels da Comarca de ManhuacW/MG, no periodo
compreendido entre 9/8/2011 e 11/9/2015.
2. In casu, o Tribund de origem firmou compreensdo no sentido de
gue a remuneracéo do ora recorrente, na condicdo de interventor da
serventia extrgudicid, deve obedecer a0 teto previsto no art. 37, XI,
da Condtituicéo Federd.
3. Entretanto, os parégrafos 2° e 3° do art. 36 dexam daro que ao
interventor cabera depositar em conta bancaria especid metade da
renda liquida da serventia, sendo certo que esse montante, em caso de
condenacdo do cartordrio titular, caberd ao proprio interventor, que
terdindiscutive direito ao seu levantamento.
4. Exegese diversa, mesmo que oriunda do egrégio Consdlho Naciond
de Judica — CNJ (em patamar adminigraivo, portanto), ndo se
podera sobrepor a explicto comando congtante de la federd, tanto
mas quando este ndo padeca de eventud incondituciondidade
declarada pela Excdsa Corte, como aqui sucede.
5. Nesse contexto, cumpre reconhecer que o ato judicd impetrado,
No que recusou o levantamento dos referidos vaores peo interventor,
implicou ofensa a direito liquido e certo consubstanciado no art. 36, 8



3°, daLe 8.935/1994.
6. Recurso em mandado de seguranca provido, com a consequente
concessao da ordem.



VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): Como relatado,
cuidarse de recurso interposto por JOSE MAGALHAES JUNIOR DE LACERDA,
objetivando a reforma de acdrdéo do Tribund de Judica do Estado de Minas Gerais que
denegou 0 subjacente mandado de seguranca, impetrado contra pretenso ato ilegd aribuido
a0 MM. liiz Diretor do Foro da Comarca de ManhuacWMG, que, por sua vez, indeferiu
pedido no sentido de se deferir ap impetrante — enquanto Interventor no Cartério de Registro
de Iméveis da Comarca de ManhuaclW/MG, no periodo de 9/8/2011 a 11/9/2015 — o
levantamento de vaores depositados em conta judicid, nos termos do art. 36, 88 2° e 3°, da
Le 8.935/1994.

In casu, o Tribund de origem firmou compreensdo no sentido de que a
remuneragéo do ora recorrente, na condic2o de interventor da serventia extrgudicid, deve
obedecer a0 teto previso no art. 37, XI, da Congtituicio Federd.

Para chegar a essa conclus2o, a Corte estadud aplicou, por andogia a espécie,
o0 entendimento firmado pelo Supremo Tribund Federd no julgamento do M S 29.192-DF e,
anda, pdo Consalho Nacional de Justica no julgamento do Pedido de Providéncias
n. 000384-41.2010.2.00.0000. Confira-se (fls. 353/354):

E cedico que passando o interventor a condigdo de interino, sua
remuneracao devera respeitar o teto estabelecido pela Resolucdo numero
80/2009, que € de 90,25% dos subsidios dos ministros do Supremo
Tribunal Federal (STF),como muito bem pontuado na decisdo proferida
(ordem 98), inclusive foi a orientacdo da Corregedoria Geral de Justica
em que a autoridade impetrada se baseou para indeferimento do pleito.
Nesse sentido € a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

"Direito Congtitucional. Serventia extrajudicial. Provimento
originario sem prévia aprovagdo em concurso publico. Submissdo da
remuneracdo do responsavel interino pela serventia extrajudicial ao
teto constitucional. Ordem denegada. 1. Autoaplicabilidade do art.
236, § 3° da CF/88. 2. Ap6s a promulgacdo da Constituicdo
Federal de 1988,¢ inconstitucional 0 acesso aos servicos notarial e
de registro sem prévia aprovagdo em concurso publico. 3. O titular
interino ndo atua como delegado do servigo notarial e de registro
porque ndo preenche os requisitos para tanto. Age, em verdade,
como preposto do Poder Publico e, nessa condicdo, deve
submeter-se aos limites remuneratérios previstos para os agentes
estatais, ndo se Ihe aplicando o regime remuneratério previsto para
0s delegados do servico publico extrajudicial (art. 28 da Lei n°
8.935/94). 4. Ordem denegada. (STF-Mandado de Seguranca
29.192-Distrito Federal, Relator(a): Min. Dias Tofoli, Primeira
Turma, julgamento em 19/08/2014, publicacdo da sumula



em10/10/2014)"

Colaciona-se, por inteira pertinéncia, excerto extraido da decisdo PP n°
000384-41.2010.2.00.0000:.

"(...) 6.3 Nenhum responsavel por servico extrajudicial que néo
estgja classificado dentre os regularmente providos podera obter
remuneracdo maxima superior a 90,25% dos subsidios dos Ss.
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em respeito ao artigo 37,
XI, da Constituicdo Federal;(...)"

A r. decisdo permite concluir que o limite de remuneracdo em exame se
aplica ao interino. e também aos interventores, uma vez que o interino "é
um preposto do Estado delegante, e como tal ndo pode apropriar-se da
renda de um servico publico cuja delegacéo reverteu para o Estado e com
o Estado permanecera até que nova delegacéo sgja efetivada." (PCA n.
0000391-91.2014.2.00.0000. Rel. Cons. Gilberto Martins. 1822 Sessio
Ordinéria. J. 11/02/2014).

Nessa perspectiva, 0 vencimento desses profissionais deve obedecer,
rigorosamente, ao regime juridico administrativo, em especial o teto
remuneratorio previsto no artigo 37, XI, CF/88.

Nada obstante esse respeitave raciocinio, certo € que a legidacdo de
regéncia, anda em vigor, Sndiza en sentido oposto, ou sga, nagude defendido pelo
impetrante, .entdo interventor no cartério de imovas de ManhuagWMG. A tanto, cumpre
transcrever 0 artigo 36 e seus parégrafos da Le n. 8.935, de 18 de novembro de 1994, in
verbis:

Art. 36. Quando, para a apuracdo de faltas imputadas a notarios ou a
oficiais de registro, for necessario o afastamento do titular do servico,
podera ele ser suspenso, preventivamente, pelo prazo de noventa dias,
prorrogavel por mais trinta.

§ 1° Na hipétese do caput, 0 juizo competente designara interventor para
responder pela serventia, quando o substituto também for acusado das
faltas ou quando a medida se revelar conveniente para 0s Servicos.

§ 2° Durante o periodo de afastamento, o titular percebera metade da
renda liquida da serventia; outra metade serd depositada em conta
bancaria especial, com correcdo monetaria.

§ 3° Absolvido o titular, recebera ele o montante dessa conta; condenado,
caberd esse montante ao interventor.

Como se pode perceber, os paragrafos 2° e 3° do art. 36 deixam claro que ao
interventor cabera depositar em conta bancaria especid metade da renda liquida da serventia,
sendo certo que esse montante, em caso de condenacdo do cartordrio titular, caberd ao
proprio interventor, que tera indiscutive direito ao seu levantamento.



No caso em exame, ndo ha controvérsa quanto a ter o titular da serventia Sdo
condenado adminigtrativamente, com o que perdeu a delegacéo. AsSm, NOS expressos termaos
da legidacéo vigente, agquela metade arrecadada durante o afastamento do titular devera ser
carreada ao interventor, in casu, ao impetrante recorrente, a teor do referido § 3° do art. 36
da L& dos Cartorios.

Exegese diversa, mesmo que oriunda do egrégio Consdho Naciond de Judtica
— CNJ (em patamar adminidrativo, portanto), ndo se podera sobrepor a explicito comando
congtante de la federd, tanto mas quando este ndo padeca de eventud inconditucionaidade
declarada pela Excdsa Corte, como aqui sucede.

Desse modo, cumpre reconhecer que 0 ato judidd impetrado, no que recusou
0 levantamento dos referidos vaores pelo interventor, implicou ofensa a direito liquido e certo
consubstanciado no art. 36, 8 3°, da Le 8.935/1994.

ANTE O EXPOSTO, conheco e dou provimento ao recurso para reformar
0 acordado recorrido com a conseguente concessao da seguranca, de modo a garantir ao
Impetrante, ora recorrente, o direito ao levantamento dos vaores congtantes da conta judicd
n. 3200106494865, nos termos do art. 36, 88 2° e 3°, da Le 8.935/1994. Cudas pdo
Estado de Minas Gerais. Sem honorarios advocaticios, nos termos da Simula 105/STJ e do
art. 25 dalLe 12.016/2009.

E como voto.
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ApGs o voto do Sr. Ministro Relator dando provimento ao recurso ordinario em mandado
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Aguardam os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Manodl Erhardt (Desembargador convocado do
TRF-52 Regido) e Benedito Gongalves (Presidente).



RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°67.503 - MG (2021/0312266-1)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Trata-se de recurso em mandado de seguranca interposto por JOSE
MAGALHAES JUNIOR DE LACERDA am que busca garantir o levantamento de vaores
depositados em conta judicd, enquanto Interventor no Cartorio de Regisro de Iméves da
Comarca de Manhuacl/M G — no periodo de 09/08/2011 a 11/09/2015 (e-STJfl. 404) —, nos
termos do art. 36, 88 2° e 3°, da L4 n. 8.935/1994.

Apbs 0 voto do eminente relator, Ministro SERGIO KUKINA, que deu
provimento ao recurso ordinaio para, reformando 0-acdrdéo recorrido, assegurar ao impetrante —

na condi¢do de interventor da serventia extrgudicia — 0 direito a0 levantamento dos vaores
congtantes da conta judicid n. 3200106494865, nos termos do art. 36, 88 2° e 3°, da Ld n.
8.935/1994, pedi vista dos autos para um melhor exame.

Cinge-se a controvérsia a definir se o direito ao referido levantamento
deve obedecer ao teto previsto no art. 37, XI, da Condtituicéo Federd.

Pois bem. No exame do tema, verifico que assiste razéo ao recorrente,
conforme bem apontado pelo eminente Ministro relator.

Assm preceitua o art. 36 da Le n. 8.935/1994 (Regulamenta o art. 236
da Congtituicéo Federal, dispondo sobre servigos notariais e de registro), in verbis:

Art. 36. Quando, para a apuragdo de faltas imputadas a notarios ou a oficiais de
registro, for necessario o afastamento do titular do servico, podera ele ser
suspenso, preventivamente, pelo prazo de noventa dias, prorrogavel por mais
trinta.

§ 1° Na hipdtese do caput, o juizo competente designard interventor para
responder pela serventia, quando o substituto também for acusado dasfaltasou
guando a medida se revelar conveniente para 0S Servicos.

§ 2° Durante o periodo de afastamento, o titular perceberd metade da renda
liquida da serventia; outra metade ser a depositada em conta bancéria especial,
com correcdo monetaria.

§ 3° Absolvido o titular, receber & ele o montante dessa conta; condenado, cabera
esse montante ao interventor . (Grifos acrescidos).

Extrai-se do comando normativo — ainda em vigor — que ao interventor
cabera depositar em conta bancaria especia metade da renda liquida da serventia e, em caso de
condenacao do notério titular, cabera ao proprio interventor o direito de levantar esse montante.

No caso em exame, ndo ha controvérsa quanto a condenacéo
adminigtrativa do titular da serventia e a perda da delegacdo, sendo certo o direito buscado no
Writ.

Por fim, em atencdo a0 argumento lancado no parecer de e-STJ fls.



448/453, é digno de registro que o Supremo Tribunad Federa, no julgamento do RE 808.202
(apreciado sob o regime de repercussdo gerd), firmou a tese de que "os substitutos ou interinos
designados para o exercicio de funcdo delegada ndo se equiparam aos titulares de serventias
extrgudicias, visto ndo atenderem aos requisitos estabel ecidos nos arts. 37, inciso 11, e 236, § 3°,
da Congtituicdo Federal para o provimento origin&io da funcéo, inserindo-se na categoria dos
agentes edtatais, razéo pela qua se aplica a eles o teto remuneratdrio do art. 37, inciso Xl, da
Carta da Republica'.

Ocorre que a hipétese dos autos diz respeito a interventor e € didtinta,
em principio, da situagdo que envolve "subgtitutos ou interinos'. Ademais, ainda que se gplique 0
precedente referido, 0 STF — na apreciagdo dos declaratdrios — modulou os efeitos do dudido
acorddo "a partir da data em que foi encerrada a sesséo de julgamento virtud (21/8/20)", sendo
certo que a questéo em julgamento é de periodo anterior. A propésito, confirase a ementa do

julgedo:

Embargos de declaragéo em recurso extraordinario. Repercussdo Geral. Tema n°®
779. Omissdo. Modulagdo dos efeitos. Vantagem remuneratéria recebida de
boa-fé por significativo periodo. Precedentes.

1. Aplica-se o teto constitucional a remuneracdo de substitutos (interinos)
designados para o exercicio de fungdo notarial e registral em serventias
extrajudiciais.

2. Verificadas razdes de seguranca juridica ou de excepcional interesse social,
cumpre ao Supremo Tribunal Federal considerar os preceitos da seguranca
juridica, da confianca legitima e da boa-fé objetiva, para fins de modulacéo dos
efeitos de acordao proferido em sede de repercussao geral. Precedentes.

3. Embargos de declaracdo conhecidos e par cialmente providos, modulando-se
os efeitos do acdrdao embargado a partir da data em que foi encerrada a sessao
dejulgamento virtual (21/8/20). (EDCL RE 808.202, Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Pleno, DJe 16/12/2021). (Grifos acrescidos).

Ante 0 exposto, acompanho 0 voto do relator para reformar o acordéo
recorrido e DAR PROVIMENTO ao recurso ordinario, a fim de assegurar ao recorrente o
direito ao levantamento dos valores constantes da conta judicid n. 3200106494865.

E como voto.
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